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  Odp.nr 1                                                                                                 Brzesko dnia 30.05.2014.r.

                                                                            Oferenci wszyscy

                                                                                biorący udział w postępowaniu

Dotyczy: Przetargu nieograniczonego na dostawę: Wyrobów diagnostycznych 
               BZP nr 114081-2014 z dnia 28.05.2014
 
W odpowiedzi na zapytania oferentów , informuję:
1.Czy Zamawiający w Zadaniu 4, 2/ Test ciążowy HCG dopuści test o czułości 25 mIU/ml hCG w moczu i 10 mIU/ml w surowicy i osoczu?

Odp. Zamawiajacy dopuszcza 
2.Dotyczy Zadania 6

Wnosimy o wskazanie przez Zamawiającego przynajmniej 3 Wykonawców posiadających w swojej ofercie odczynniki  i karty do wykonywania badań mikrometodą kolumnowo-żelową spełniające wymogi SIWZ.  

Odp.Pytanie nie dotyczy zapisów SIWZ.
3. Zadania 6 – dostawa transportem monitorowanym

Wnioskujemy o wykreślenie w/w wymienionego wymogu.

Wymóg transportu monitorowanego w zakresie temperaturowym od +2° C do + 8° C  jest niezgodny z zaleceniami producentów dotyczącymi transportu odczynników i krwinek. Zamawiający poprzez taki zapis, świadomie dąży do podrożenia oferty, a co za tym idzie naraża Zamawiającego, jako podmiot sektora finansów publicznych na zarzuty świadomej niegospodarności środków publicznych poprzez zawyżanie cen ofertowych nie mających żadnego wpływu na jakość oferowanych odczynników.     
Odp.Podtrzymujemy zapisy w SIWZ.zgodnie z wiedza Zamawiajacego krwinki do badań przeciwciał musza być przechowywane w temp.+2 º C do +8 ºC.Wymóg ten jest konieczny ,aby nie było hemolizy krwinek i nie doszło do incydentu medycznego .Krwinki są produktem wrażliwym na temperaturę i inne teparatury niż zaleca producent ,mogą doprowadzić do utraty reaktywności powodując fałszywie ujemne wyniki badań przeglądowych przeciwciał .Tym samym narazić zdrowie i życie pacjentów ,doprowadzając do powikłań przy przetoczeniu krwi.
4.Dotyczy Zadania 6 – wymóg żeby oferowane produkty były zgodne z instrukcjami użycia wyrobów medycznych, do których prowadzone jest postępowanie tj. zgodne z instrukcjami posiadanego przez Zamawiającego sprzętu DiaMed ID System

Proszę o prawne i merytoryczne uzasadnienie w/w zapisu i ewentualną zmianę zapisu dopuszczającego inne firmy do złożenia oferty (zapis dedykowany tylko i wyłącznie dla firmy DiaHem z Krakowa dystrybutora firmy DiaMed).

Zgodnie z pismem Prezesa Urzędu Rejestracji Produktów Leczniczych obowiązujące przepisy dotyczące wyrobów medycznych nie nakazują aby wyroby medyczne, które mogą ze sobą współpracować w przewidzianym dla nich zakresie pochodziły od tego samego wytwórcy. Wprost przeciwnie, zgodnie z ust. 9.1 załącznika nr 1 do rozporządzenia Ministra Zdrowia z dnia 12 stycznia 2011 roku w sprawie wymagań zasadniczych oraz procedur oceny zgodności wyrobów medycznych, „jeżeli wyrób medyczny jest przeznaczony do używania w połączeniu z innymi wyrobami medycznymi lub sprzętem , to cały układ, włączając system połączeń, musi być bezpieczny i nie może pogarszać podanych parametrów działania wyrobów medycznych, a wszelkie ograniczenia używania wskazuje się w oznakowaniu lub w instrukcjach użytkowania. Przepis ten dotyczy przede wszystkim współpracujących ze sobą wyrobów różnych wytwórców”.

„Za złamanie przepisu wynikającego z art. 90 ust 1 ustawy z dnia 20 maja 2010r. o wyrobach medycznych użytkownikowi nie grożą żadne sankcje. Zwłaszcza, jeśli łącznie z tym wyrobem stosuje się wyroby innych wytwórców, specjalnie przeznaczone do stosowania z tym wyrobem” 
Reasumując, zapis wymogu wymusza zaoferowania odczynników zgodnie z instrukcjami sprzętu DiaMed ID System, co jednoznacznie pozwala stwierdzić o „ustawieniu” przetargu pod konkretną firmę, która może spełnić tylko ten wymóg tj. firmę DiaHem z Krakowa.
Odp.Zamawiajacy podtrzymuje zapis SIWZ. Instrukcja użycia wyrobu medycznego  jakim jest wirówka nakazuje-wirówka jest przeznaczona tylko i wyłącznie do wirowania ID-CART z lini ID-System, będącym zamkniętym odczynnikowo i zwalidowanym systemem diagnostycznym.

5. Dotyczy systemu oznaczania mikrometodą kolumnową żelową DiaMed ID-Micro Typing

Proszę o podanie rodzaju sprzętu, roku produkcji i roku zakupu posiadanego przez Zamawiającego sprzętu wchodzącego w skład systemu.  
Odp.Zamawiajacy  jest właścicielem wirówki  ID-Centrifuge 6S oraz 2 ID-Pipetor FP4 zgodnie z opisem warunków dla pakietu nr 6

6. Dotyczy Zadania 6– zapewnienie usługi serwisowania urządzeń poprzez autoryzowany serwis   

Wnioskujemy o prawne i merytoryczne uzasadnienie określonego w/w wymogu i wykreślenie w/w wymagania ponieważ wyspecyfikowane wymagania naruszają zapisy ustawy Pzp oraz aktów wykonawczych wydanych na jej podstawie.
Odp.Zamawiajacy podtrzymuje zapis SIWZ.
7.Dotyczy SIWZ

Wnioskujemy o dokonanie zapisu o dopuszczeniu możliwości rozwiązań równoważnych

Zgodnie z art. 29, ust.3 oraz art.30, ust. 4 prawa zamówień publicznych cyt.: „Opisując przedmiot zamówienia za pomocą norm, aprobat, specyfikacji technicznych i systemów odniesienia, o których mowa w ust. 1-3, zamawiający jest obowiązany wskazać, ze dopuszcza rozwiązania równoważne” 
Odp.Dopuszcza się rozwiązania równoważne pod warunkiem spełnienia wszystkich wymogów dotyczących produktów w pakiecie nr 6 posiadajacym wymienione wymagania lub mający lepsze cechy.
8. Zadania 6, poz.1 – końcówki do pipet

W związku z zapisami SIWZ czy zamawiający wymaga żeby końcówki do pipeta  oraz wszystkie produkty miały aktualne wpis/zgłoszenie do Urzędu  Rejestracji Produktów Leczniczych oraz oznakowane znakiem CE? (dopuszczenie do obrotu wyrobu medycznego) 

Odp.Zamawiający wymaga aby wszystkie  wyroby medyczne posiadały znak CE,
Końcówki do pipety jeżeli nie są wyrobem medycznym nie muszą posiadać oznakowania CE.

9. Dotyczy § 9 ust 1a – projekt umowy.
Wnosimy o dokonanie zapisów w projekcie umowy zobowiązujących Zamawiającego do zapłaty kary umownej w wysokości 20% wynagrodzenia brutto w przypadku odstąpienia od umowy przez Zamawiającego.

Przedstawiony zapis umowy jest niedopuszczalny. Zamawiający bowiem nie przewidział dla siebie żadnych (poza odsetkami ustawowymi) negatywnych konsekwencji w przypadku nawet bardzo długotrwałego zalegania z płatnościami, jednocześnie zastrzegając bardzo wysoką karę umowną dla Wykonawcy w przypadku odstąpienia od przedmiotowej umowy, tylko dla siebie przewidział możliwość dochodzenia kary umownej w wysokości 3 % wartości przedmiotu umowy. W tym wypadku Wykonawca usytuowany został na straconej pozycji, gdyż w umowie brak jest postanowienia pozwalającego Wykonawcy żądać od Zamawiającego kary umownej w przypadku odstąpienia od umowy z przyczyn leżących po stronie Zamawiającego. 

Podkreślić należy, że w doktrynie prawa zamówień publicznych oraz w aktualnym orzecznictwie ustanawianie przez Zamawiającego w umowie wysokich kar umownych w stosunku do Wykonawcy (bez określenia takich samych kar dla siebie) uznać należy bezwzględnie za naruszenie zasad zachowania uczciwej konkurencji wyrażonej w przepisie art. 7 Pzp, które mogą być uzasadnioną podstawą do żądania unieważnienia postępowania o udzielnie zamówienia publicznego z uwagi, iż postępowanie jest obarczone wadą uniemożliwiającą zawarcie ważnej umowy w sprawie zamówienia publicznego. 

Stanowisko powyższe znajduje pełne potwierdzenie m.in. wyroku Zespołu Arbitrów dnia 23 sierpnia 2007r. sygn. Akt UZP/ZO/0-1030/07. Zważyć bowiem należy, że kara umowna (odszkodowanie umowne) ze swej istoty ma charakter  wyłącznie odszkodowawczy i kompensacyjny, a nie zaś prewencyjny. Ustalenie przez Zamawiającego wygórowanych kar umownych dla tylko dla Wykonawców stanowi zatem bezspornie rażące naruszenie prawa w zakresie równości stron umowy, co w konsekwencji prowadzi do sprzeczności celu takiej umowy z zasadami współżycia społecznego i skutkować winno bezwzględną nieważność czynności prawnej na podstawie przepisu art. 3531 K.C. w związku z art. 58 § 1 K.C.
Odp. Zamawiajacy pozostawia zapis SIWZ bez zmian.

10.Dotyczy Zadania 6 

W związku z możliwością otrzymywania wyników fałszywie dodatnich co w konsekwencji może prowadzić do wystąpienia incydentu medycznego czy Zamawiający przeprowadzając badania będzie stosował się do instrukcji stosowania sprzętu, odczynników i krwinek? 
Odp.Zamawiajacy będzie się stosował do instrukcji użycia sprzętu ,wirówki , pipetora oraz dedykowanych odczynników i krwinek .W  pracowni wykonują badania Diagności z uprawnieniami z RCKiK zgodnie z procedurami. 

11. Dotyczy Zadania 6 poz. 6 – odczynniki anty-A i anty-B innych klonów niż w I serii


Wnosimy o dopuszczenie możliwości zaoferowania odczynników anty-A i anty-B innej serii tego samego klonu.

Zgodnie z publikacją IHiT w Warszawie „Medyczne zasady pobierania krwi, oddzielania jej od składników i wydawania, obowiązujące w jednostkach organizacyjnych publicznej służby krwi” pod redakcją Magdaleny Łętowskiej pkt. 7.6.1.1.1. str. 305, cyt.: „Dopuszcza się stosowanie zestawów zawierających odczynniki z dwóch różnych serii tego samego klonu. Odczynniki należy stosować zgodnie z zaleceniami producenta”, co potwierdza również Krajowa Izba Diagnostów, o czym doskonałą wiedzę posiada Kierownik Laboratorium.
Odp.Testy mikrokolumnowe pracowni serologicznej służą do weryfikacji wyników słabych odmian antygenów grupowych i Rh wykonywanych metodą klasyczną, aktualnie  firmy Farmator.
zastosowanie 2 różnych klonów zwiększa bezpieczeństwo i wiarygodność    wyników wydawanych przez pracownię.

12. Dotyczy Zadania 6 poz. 6 – Karty do potwierdzania grupy krwi. Odczynnik anty-D wykrywający odmianę DVI.

Wnosimy o możliwość zaoferowania rozwiązania równoważnego czyli zaoferowania oddzielnie odczynnika anty-D IgM +IgG z możliwością nakrapiania na karty.


Wyspecyfikowaną kartę posiada tylko firma DiaMed jako produkt opatentowany, co stanowi, że tylko firma DiaHem jak autoryzowany dystrybutor może złożyć jedyna ważną ofertę, a Zamawiający już na etapie specyfikacji dokonuje wyboru Wykonawcy, co na pewno ma wpływ na wartość oferty poprzez jej podrożenie i nie zachowanie czynnika ekonomicznego, co naraża Zamawiającego na zarzuty niewłaściwego wydatkowania środków publicznych i nieracjonalne gospodarowanie środkami finansowymi szpitala.  
Odp.Zamawiajacy nie dopuszcza. 

13. Dotyczy Zadania 6 – wymagane, aby wszystkie materiały pochodziły od jednego producenta.  

Wnioskujemy o odstąpienie od w/w wymogu Zamawiającego od postawionego wymagania, aby wszystkie odczynniki pochodziły od jednego producenta. 

Wskazujemy, iż firma DiaMed stosuje nieuczciwe praktyki wymuszaj na szpitalach zamieszczenie takiego zapisu jednocześnie zmuszając zamawiających do niezgodnych z IHiT odpowiedziami zasłaniającymi się np.: dobrem pacjenta, walidacją metody.

Jednocześnie brak takiego zapisu skutkuje składaniem oświadczeń przez firmę DiaMed zaprzeczających w/w wymogowi tj. o możliwości stosowania do mikrometody stosowanie odczynników i krwinek pochodzących od różnych producentów

W związku z powyższym brak jest jakiegokolwiek uzasadnienia postawionego przez Zamawiającego wymagania.

Odstąpienie od powyższego wymogu pozwoli na złożenie konkurencyjnej cenowo oferty przy jednoznacznej jej zgodności z wymogami IHiT i normami prawnymi.

Odp.Zamawiajacy podtrzymuje zapis Zamawiajacy wymaga aby system był zwalidowany  jako całość. Zamawiajacy nie ma uprawnień do zwalidowania metody ,w której produkty pochodzą od wielu producentów. 
14.Czy niniejsze postępowanie przetargowe prowadzone jest w oparciu o §6 ust. 3 i 4 ROZPORZĄDZENIA PREZESA RADY MINISTRÓW z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie rodzajów dokumentów, jakich może żądać zamawiający od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane?
Odp. Niniejsze postępowanie jest prowadzone zgodnie z art.39 ustawy pzp.w którym art.25 ust.1 wskazuje iż Zamawiajacy może  żądać od wykonawców  wyłącznie oświadczeń  lub dokumentów niezbednych do przeprowadzenia postępowania. 
15. Dotyczy Zadania 6

Wnosimy o dopuszczenie kart składających się z 8 mikrokolumn.

Proponowane karty składające się z 8 mikrokolumn parametrami nie różnią się od kart 6 mikrokolumnowych i pasują do systemu posiadanego przez Zamawiającego.  
Odp.Zamawiajacy nie dopuszcza

16.Dotyczy projektu umowy §3, ust 1.

Czy Zamawiający zgodzi się na podpisanie wraz z umową harmonogramu dostaw (raz w miesiącu) , który ułatwi realizację zawartej umowy, ze szczególnym wskazaniem na fakt specyficznego cyklu produkcyjnego niektórych pozycji przedmiotu zamówienia (krwinki wzorcowe)?

Projekt harmonogramu zobowiązuje się przedłożyć Wykonawca.

Krwinki produkowane są z krwi pozyskiwanej od dawców. Zgodnie z Rozporządzeniem Ministra Zdrowia dawcy o odpowiednich fenotypach mogą oddać krew tylko 6 razy w roku pod warunkiem ,że przejdą pozytywnie badania wymagane w Banku Krwi. Zatem pozyskanie dawców i cykl pobrań narzuca wytwórcą krwinek wykorzystywanych do badań in vitro reżim produkcji w równych odstępach comiesięcznych. Ponadto termin ważności produktu wynosi od 5 do 6 tygodni. Kalkulacja potencjalnie 1 dostawy w miesiącu z wyłączeniem dostaw na cito pozwoli złożyć Wykonawcy korzystniejszą ofertę cenowo , a zważywszy, że laboratorium Zamawiającego jest zarządzane przez doświadczona kadrę nie zachwieje powyższe działanie pracą  diagnostów.

Odp. Zamawiajacy wyraża zgodę.
17.Dotyczy projektu umowy §3, ust 1.

Wnioskujemy o wydłużenie terminu dostawy z dwóch na 5 dni w związku z zamówieniem produktów u producenta zagranicznego. W związku z powyższym zapisem dostawy dwa dni wykonania zamówienia do zamawiającego staje się nierealne.

Odp. Zamawiający wyraza zgodę.
18. Dotyczy Zadania 6 poz. 10 – kontrola zewnętrzna międzynarodowa

Proszę o merytoryczne uzasadnienie w/w wymogu pozwalające na złożenie oferty tylko jednej firmie tj. DiaHem z Krakowa

Zgodnie z otrzymanym pismem z RCKiK, to RCKiK kontroluje w ramach pełnionego nadzoru merytorycznego, czy pracownia bierze udział w zewnętrznej ocenie jakości badań wymagając przedstawienia certyfikatu uczestnictwa. Certyfikat potwierdzający uczestnictwo pracowni serologii w programie zewnętrznej oceny jakości musi być wydany przez organizatora programu, a nie przez producenta odczynników, przy użyciu których jest badany materiał kontrolny. Dlatego też, RCKiK nie wymaga aby kontrole wykonywać przy użyciu materiału kontrolnego określonej firmy ani aby to był  materiał  kontrolny dostarczany przez producenta odczynników, przy użyciu krótcy wykonuje się rutynowe badania.  

Ponadto wskazujemy, iż opis przedmiotu zamówienia winien być zgodny z dyspozycją art. 29 ust. 1-3 oraz art. 7. Zachowanie uczciwej konkurencji i przestrzeganie zapisów ustawy Pzp i aktów wykonawczych wydanych na jej podstawie oraz przepisów obowiązujących laboratoria serologiczne nie może być podstawą do opisu przedmiotu zamówienia pod jednego Wykonawcę  tj. firmę DiaHem dystrybutora firmy DiaMed, do którego zamawiający dedykuje niniejsze postępowanie przetargowe. Ponadto wprowadzenie do postępowania takiego kryterium, które jest w stanie spełnić tylko jeden wykonawca, ponieważ tylko on dysponuje wymaganym przez Zamawiającego rozwiązaniem, w sposób pośredni prowadzi do naruszenia konkurencji i faktycznie oznacza pozorność postawionego wymagania. W tym stanie swoje stanowisko wyraziła również Krajowa Izba Odwoławcza w wyroku KIO z 22 września 2010r. KIO/UZP 1934/10.

     Odp. Zamawiajacy podtrzymuje swój udział w zewnętrznej miedzynarodowej kontroli jakosci. Zamawiajacy  dopuszcza kontrole od innego producenta ,w zwiazku z tym  wymaga aby wszystkie produkty pochodziły od jednego producenta z wyjątkiem kontroli zewnętrznej międzynarodowej.
19.Czy w związku ze specyfiką asortymentową niezbędną do wykonania badań z zakresu serologii immunotransfuzjologicznej oraz cyklem produkcyjnym Zamawiający dopuści rozwiązanie,  w którym sukcesywna realizacja przedmiotu zamówienia będzie odbywała się wg załączonego do oferty harmonogramu na dany rok, średnio 1 raz w miesiącu, a w sytuacjach pilnych w terminie do 2 dni licząc od dnia złożenia zamówienia?
Odp.Zamawiajacy dopuszcza .
20.Prosimy o wyjaśnienie, czy w pozycji nr 5 - Pełne oznaczenie grupy krwi z badaniem izoaglutynin grupowych – nie zaszła pomyłka i powinna być podana wielkość opakowania 4x 12 szt. a nie 4x12 ml?

Odp.Tak  powinno być  4 x 12 szt
21.Prosimy o wyjaśnienie, czy w poz. 4- Diluent do zawieszania krwinek czerwonych o trwałości po otwarciu min. 6 miesięcy- nie zaszła pomyłka i jednostką miary powinno być opakowanie, a nie ml?

Odp. Tak  powinno być opakowanie .
22.Czy Zamawiający w przypadku zaistnienia w trakcie obowiązywania umowy, niezależnych od   stron umowy zmian stawki podatku VAT, dopuści zmianę cen brutto przy zachowaniu stałości cen netto?

Odp.Zamawiający pozostawia  zapisy SIWZ bez zmian.
23.Czy Zamawiający dopuści termin załatwienia reklamacji wynoszący 14 dni, co podyktowane jest procedurą producenta i wynika z jego siedziby poza granicami Polski?

Odp. Zamawiajacy dopuszcza .
24.Prosimy o doprecyzowanie czy wymóg posiadania odpowiednich certyfikatów (deklaracje zgodności CE) odnosi się do oferowanych produktów będących wyrobami medycznymi w świetle Ustawy o wyrobach medycznych z dnia 20 maja 2010r. ? Zgodnie z w/w ustawą nie ma konieczności stosowania oznaczenia CE dla wyrobów nie będących wyrobami medycznymi. 
Odp. Jeżeli dany produkt jest zakwalifikowany jako wyrób medyczny ma posiadać deklaracje zgodnosci CE ,jeżeli nie jest wyrobem medycznym  nie.
25.Czy Zamawiający dopuści, aby termin płatności za dostarczony przedmiot zamówienia wynosił 30 dni od daty otrzymania oryginały faktury VAT?

Odp.Zamawiający nie dopuszcza .
26. Poz. 3: Czy Zamawiający dopuści probówko-strzykawki  o śr. 11,5mm?

Odp.Zamawiajacy dopuszcza 
27.Poz. 7: Czy Zamawiający usunie z opisu „z EDTA” gdyż probówko-strzykawki do różnicowania małopłytkowości rzekomej EDTA-zależnej nie mogą zawierać EDTA?

Odp. TAK
28.Poz. 10: Czy Zamawiający dopuści nakłuwacz nożykowy 1,5mm x 1,0mm lub 1,5mm x 1,5mm?

Odp. Zamawiający pozostawia  zapisy SIWZ bez zmian.
29.Poz. 12: Czy Zamawiający dopuści strzykawki  o objętości 2,3ml.?

Odp. Zamawiający pozostawia  zapisy SIWZ bez zmian.
30.Poz. 14: Czy Zamawiający dopuści mikroprobówki  o poj. 150µl.?
Odp.Zamawiajacy dopuszcza 

31. Poz. 16: Czy ze względu fakt, iż żadna ze średnic probówko-strzykawek będących przedmiotem zamówienia nie przekracza 14 mm, Zamawiający dopuści statywy na probówki o średnicy 16mm?

Odp. Zgodnie z SIWZ ,czasem trzeba na probówke nakleić  dodatkowa naklejkę  co może zwiększyć objętość.
32.Czy w punkcie 3 „Uwaga” nie zaszła pomyłka i nie powinno być „kompatybilny z pozycją nr 6”?

Odp.Czytnik do OB. musi być kompatybilny z poz.6
33.Wymagania, pkt. 8?: 

Czy Zamawiający zawęzi wymóg pochodzenia wszystkich wyrobów od jednego producenta ze względu na fakt, iż nie dla wszystkich produktów konieczna jest kompatybilność? Czy Zamawiający zawęzi ten wymóg do pozycji: 1 do 8 i 11?
Odp. Zamawiający zawęża wymóg jednego producenta do elementów systemu zamkniętego czyli do poz.od 1-8, 11,15.
34.dot. Zadanie nr 1 poz. 7

Zwracamy się z prośbą do Zamawiającego o dopuszczenie probówko-strzykawki do różnicowania małopłytkowości z jonami magnezu jako koagulantem od 2-3 ml, śr. 11-12 mm.
Odp.  Zamawiający dopuszcza 

35.dot. Zadanie nr 1 poz. 8

Prosimy o wyjaśnienie, czy Zamawiający wymaga zaoferowania igły systemowej 20G – 0,9 mm oraz igły systemowej 21G – 0,8 mm?
Odp.TAK 

36.dot. Zadanie nr 1 Wymagania, pkt 6

Zwracamy się z prośbą do Zamawiającego, o wykluczenie z wymogu posiadania przez probówki etykiet, również poz. 13. W obu pozycjach: 14 i 13 Zamawiający oczekuje zaoferowania mikroprobówek, które nie posiadają fabrycznie naklejonych etykiet.
Odp.TAK

37.dot. Zadanie nr 1 oświadczenie, zał. nr 5

Zgodnie z Ustawą o wyrobach medycznych z dn. 20.05.2010r. (Dz.U. nr 107 poz. 679) klasyfikacji i kwalifikacji wyrobów dokonuje wytwórca produktu. Poz. 15 i 16 Pakietu nr 1 wytwórca nie zaklasyfikował jako wyrób medyczny i zgodnie z ustawą o wyrobach medycznych nie wystawiana jest deklaracja zgodności dla tych produktów ani inny dokument dopuszczający do obrotu.

Dlatego zwracamy się do Zamawiającego z prośbą o dopuszczenie produktów, które nie zostały zakwalifikowane przez producenta jako produkty medyczne i złożenia stosownego oświadczenie dot. pozycji 15 i 16 w Pakiecie nr 1, iż produkty te nie zostały zaklasyfikowane jako wyroby medyczne w myśl Ustawy o wyrobach medycznych z dn. 20.05.2010r.

Odp.  Zamawiający dopuszcza 

38.dot. Umowa § 3 ust. 1

Zamawiający zapisał w tym punkcie, że termin realizacji zamówienia ma wynosić 2 dni robocze od dnia złożenia zamówienia. Zważywszy na procedury logistyczne w firmach przewozowych, minimalny czas realizacji zamówienia może wynieść 3 dni robocze od chwili złożenia zamówienia. Dlatego zwracamy się z prośbą do Zmawiającego o zmianę zapisu w Umowie § 3 ust. 1.

Odp.TAK zapis zostaje zmieniony j/w
39.dot. Umowa § 3 ust. 2

Zwracamy się z prośbą do Zamawiającego o modyfikację Projektu Umowy w § 3 ust. 2 poprzez dopisanie: „przy jednorazowym zamówieniu powyżej 150,00 zł netto” 

Prośbę motywujemy tym, że dla zamówień poniżej 150,00 zł koszty transportu, na które składają się m.in. koszty opakowania transportowego, robocizny, koszty wydrukowania listów przewozowych, koszty dostarczenia towaru do przewoźnika, są wyższe niż wartość marży uzyskanej ze sprzedaży towaru o takiej wartości.
Odp.Zamawiajacy pozostawia zapisy bez zmian.
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